Disp. 11 Tvangsfuldbyrdelse af andre krav end pengekrav

Indledning
Offentlig tvangsfuldbyrdelse

§ 997, stk. 3: hjemmel til ved dom at fastsætte tvangsbøder vedr. forpligtelser over for det off.

Tilsvarende hjemmel i en række særlove

Civil tvangsfuldbyrdelse

RPLs regler om den civile tvangsfuldbyrdelse tager udgangspunkt i, at det er domsrettens opgave at fastslår forpligtelsens eksistens, mens det er overladt til fogedretten at effektuere domsresultatet. Den fysiske magt udøves – på fogedrettens foranstaltning – af politiet.

Også når der er tale om krav på andet end penge, er der generelt krav om et fundament, som typisk må søges i en fuldbyrdelsesdom.

Den tvangsmæssige gennemførelse af ikke-pengekrav sker efter reglerne i kap. 48 (§§ 528-536) hvis anvendelse er betinget af et fundament efter § 478, stk. 1, nr. 1, 2 eller 8.
Hvis man følger den almindelige proces i kap. 48, som kræver fundament, så kan man anvende domme og kendelser, forlig, voldgiftskendelser mv. som fundament. (se nedenfor)
Fremgangsmåden er efter reglerne i kap. 46 (§§ 487-505), der fastsæter fælles regler for udlæg og tvangsfuldbyrdelsen af andre krav end pengekrav, med de supplerende procesregler, der findes i kap. 48.



Ad umiddelbare fogedforretninger
Dog er der også mulighed for i visse tilfælde at gå direkte i fogedretten uden fundament, hvis man ikke har et sådant.

Der sondres her imellem besiddelseskrav efter § 528 og pligt til at udføre arbejde eller en handling efter § 529.

I disse tilfælde går man altså umiddelbart i fogedretten uden nogen civilretlig proces i domsretten først. Vi springer fundamentet i § 478 over, som i de andre hovedsager er forudsætningen for at gå i fogedretten. 

Der er ikke ved de umiddelbare fogedforretninger de samme retsgarantier indbygget, som i de almindelige civile søgsmål. Dog stilles der her højere krav her for at man kan få lov til at tage ting. Og man indskrænker også hvilke ting, man kan tage med – eller få udført under en umiddelbar fogedforretning.

Der er tale om en hensynsafvejning mellem effektivitet og retssikkerhed. 
Tvangsmidler - oversigt

Der kan bringes flere tvangsmidler i anvendelse efter kap. 48:
1) Umiddelbar gennemtvingelse in natura (§ 528 om ind- og udsættelsesforretninger af fast ejendom og udlevering af løsøre)
2) Umiddelbar magtanvendelse til fuldbyrdelse af bestemmelser om forældremyndighed og samværsret, jf. § 536.
3) Undladelsesforpligtelser kan gennemføres ved magtanvendelse efter § 532 hvorefter fogedretten skal forhindre den forpligtede i at foretage overtrædelseshandlinger. (kun første led umiddelbart)
( Andre krav på naturalopfyldelse end ovenfor nævnt kan kun gennemtvinges indirekte (middelbart) – dvs. krav efter § 529-531 - fx ved at fogedretten tillader, at en bestemt foranstaltning foretages af andre end den umiddelbart forpligtede, men for dennes regning, jf. § 529, stk. 1.


Bestemmelserne hjemler ikke:

1) Ikke mulighed for tvangsarbejde
Man kan ikke fysisk tvinge nogen til at udføre et stykke arbejde.

2) Ikke mulighed for tvangsbøder
Det har man f.eks. indenfor familieretten – men altså ikke her. Man kan således ikke pålægge en bod, som påløber hver dag indtil man opfylder pligten. 


Opfyldelse ved ”tvang”

Man nødt til at bruge en anden form for tvang – som altså ikke kan være fysisk tvang:


Sætte i besiddelse af egen ting


Tillade adgang, tillade at fjerne (fjerne ting, når man f.eks. har fået adgang), tillade at udføre
Rekvirentudførelse ”betales” af skyldner. 
Rekvirenten kan selv udføre arbejdet mv. eller få nogen til at gøre det. Denne udgift lægges så til skylden. Så bliver det et pengekrav, der kan fuldbyrdes efter reglerne om pengekrav. Så må man håbe, at skyldner har penge til at betale. Men det vil skyldner ofte have i disse situationer ( i modsætning til almindelige udlægsforretninger).
Man kan heller ikke tvinges til at underskrive dokumenter 
Eller at stille sikkerhed
Undladelser frembyder også problemstillinger. Hvordan kan man tvinge folk til at undlade at gøre noget?
Umiddelbar gennemtvingelse, jf. §§ 528 og 532, 1. led

Besiddelseskrav § 528 (og § 596)


Fraflytning eller rådighed over fast ejendom eller udlevere rørligt gods.



Udelukket når der ikke kan gives dom til naturalopfyldelse, fx pers. ydelser



Står i modsætning til § 529 (udføre handlinger)



Anv. i praksis især i lejesager 
Oftest er der tale om umiddelbar fogedforretning, hvor lejer er i væsentlig betalingsmisligholdelse og skal udsættes. Gennemføres med § 596, stk. 1, jf. § 528. (Ellers hører tvister om lejeforhold til i boligretten.) Der kan også være tale om, at udlejer vil have adgang til det lejede. Ønsker udlejer derimod, at lejer skal udføre en bestemt handling, så er § 528 ikke anvendelig.



Rørligt gods - problemstilling
Det diskuteres, om bestemmelsen kun vedrører speciesgenstande (inkl. udskilte genusvarer) eller også egentlig genuskrav. 

Er genusvarerene ikke udskilte tilkommer valgretten ikke rekvirenten, men derimod fogeden, hvis skyldneren ikke efterkommer sin valgret af egen drift.

Hvis man ser det som værende et krav på, at rekvisitus skal udøve sin valgret, må det være et krav på en aktiv handling, hvorefter det hører hjemme i § 529. 



( Dette er afgørende, hvis man forsøger sig med en umiddelbar fogedforretning!



Ikke endelig afgjort. 

Min holdning: De konkrete omstændigheder må være afgørende. Henstår genusvarerne bare på rekvisiti (danske) lager, er der ingen grund til at afvise en umiddelbart fogedforretning på denne baggrund.

1) Umiddelbare fogedforretning – uden fundament

Besiddelseskravet kan tillige gennemtvinges uden at særligt fundament, hvis betingelser for umiddelbar fogedforretning i øvrig opfyldt.
§ 596. Besiddelseskrav som nævnt i § 528 kan gennemtvinges af fogedretten ved en umiddelbar fogedforretning uden sædvanligt tvangsfuldbyrdelsesgrundlag, såfremt den berettigede (rekvirenten) i fogedretten kan godtgøre eller 
sandsynliggøre sit krav mod den forpligtede (rekvisitus).

Hvis man ikke kunne lave om på den grad af sandsynliggørelse der gør, at fogedretten kører frem uden fundament, så er man ikke uden muligheder – man kan stadig gå den almindelige vej og få et fundament. Og herefter – hvis man får medhold – gå frem efter kap. 48. (Derfor skal man ikke være desperat, hvis man ikke efter § 596 får lov til at komme igennem med sin ret – pga. den for lave grad af sandsynlighed for sin ret).

Vær i øvrigt opmærksom på: Selvom man så ender med at få et fundament for sit krav, så er den første dom, om at bevisniveauet ikke var højt nok, ikke nødvendigvis forkert. Vurderingerne må altså adskilles.



Betydning af om gennemtvingelse sker efter §§ 528 eller 529/531
Om gennemtvingelsen sker efter § 528 eller § 529/§ 531 (analogt) har ingen reel betydning, når gennemtvingelsen sker efter kap. 48, dvs. på grundlag af fundament (derimod betydning, hvis søges gennemført ved umiddelbar fogedforretning)
Sondringen mellem §§ 528 og 529 er således mest vigtig for § 596.

Når man har fundamentet er det ligegyldigt, om §§ 528 eller 529. Men de unmiddelbare fogedforretninger gælder kun ved § 528.


2) Kap. 48 – med fundament




Krav om fundament som nævnt i § 478, stk. 1, nr. 1-2 og 8 (kap. 48) (nr. 3-7 vedr. pengekrav)


§ 478. Tvangsfuldbyrdelse kan ske på grundlag af

1) domme og kendelser afsagt af domstole eller af andre myndigheder, hvis afgørelser efter lovgivningen kan tvangsfuldbyrdes, …

2) forlig indgået for de under nr. 1 nævnte myndigheder … (retsforlig)

8) afgørelser omfattet af § 4 c i lov om forbrugerklager, som er truffet af Forbrugerklagenævnet eller godkendte private klage- eller ankenævn.

Altså Domme m.v., retsforlig, voldgiftskendelser (VL § 38) og afgørelser truffet af diverse klagenævn.
Man skal så være opmærksom på, hvordan påstandene i disse er udformet. Det samme med forlig – det er måske især her, at man skal være opmærksom på det, da risikoen for, at det bliver meget ”løst” er større her.
( Resten af § 478 vedrører pengekrav.



Udenretlige forlig om andet end penge
Udenretlige forlig kan – modsat indenretlige – ikke tvangsfuldbyrdes. 
Er det så håbløst at lave udenretlige forlig? Nej. For når man skal vurdere, om man kan få noget tvangsfuldbyrdet umiddelbart efter § 596, så er det godt at kunne fremvise et udenretligt forlig. Man skal bare ikke bede om at få dem tvangsfuldbyrdet efter kap. 48.
Udenretlige forlig skal altså prøves i fogedretten i forbindelse med en umiddelbar fogedforretning.



Fuldbyrdelig dom som fundament
U2007.590 V ”Anlæggelse af vej”
”… forpligter sig til at anerkende, at Anne Marie Nielsen ..., har færdselsret af enhver art over en vej, der er beliggende bl.a. på matr.nr … 

Der er imidlertid ikke i retsforliget henvist til et rids udarbejdet af en landinspektør, som viser, hvor vejen skal være beliggende, og det kan ikke på grundlag af retsforligets tekst med nogen form for sikkerhed fastslås, hvor vejen skal ligge. …

Det fremgår imidlertid ikke af retsforliget, om vejen i øvrigt skal anlægges af Holger Ahler Therkilsen eller af Anne Marie Nielsen, idet det alene i retsforliget er anført, at Holger Ahler Therkilsen skal afholde alle omkostninger »i forbindelse med etablering af vejen«. 

Det fremgår af det anførte, at retsforliget af 5. november 2002 ikke har en sådan klarhed med hensyn til, hvilke forpligtelser, Holger Ahler Therkilsen har påtaget sig ved forliget, og hvilke rettigheder, Anne Marie Nielsen har opnået ved forliget, at retsforliget kan danne grundlag for en 

fogedforretning efter retsplejelovens kapitel 48, 
Man havde ikke tænkt sig om. Det skal være klokkeklart, hvad man har ret til/er enige om. Derfor er en landinspektør smart at bruge til at lave et rids på et kort, så alle kan se, hvor vejen skal gå.

Fuldbyrdelig påstand

§ 348, stk. 2, nr. 3: ”Stævningen skal indeholde … 

3) sagsøgerens påstand”

§ 349  ”Opfylder stævningen ikke kravene i § 348, stk. 2, nr. 1-4 … og er den herefter uegnet til at danne grundlag for sagens behandling, afvises sagen ved en beslutning, der meddeles sagsøgeren …

Stk. 2. Retten kan indrømme sagsøgeren en frist til at afhjælpe mangler som nævnt i stk. 1.”

Hvis man får fuldstændigt medhold, vil rettens konklusion være ens påstand – ordret afskrevet. Hvis den vel at mærke er ordentligt formuleret.

Fuldbyrdelig kendelse

KFE 1977.159 Voldgift: 

”påstået indklagede tilpligtet at bringe de omhandlede leverancer i kontraktmæssig stand.”

»Voldgiftsretten finder, at klagerens principale påstand om dom til naturalopfyldelse ikke er egnet til at tage til følge allerede på grund af dens ubestemthed, idet den ikke nøjere præciserer indklagedes handlepligt med hensyn til anlæggenes ændring og derfor ikke vil kunne danne grundlag for en tvangsfuldbyrdelse.«
Indirekte gennemtvingelse, §§ 529-531 og § 532, 2. led


§ 529 – naturalkrav


Kan ikke gennemtvinges umiddelbart (>< besiddelseskrav)
Kan således ikke ske uden fundament som nævnt i § 478, stk. 1, nr. 1-3


Fundament: Domme i civile sager eller straffedommes bestemmelser om naturalopfyldelse

§ 529’s anvendelighed forudsætter endelighed og bestemthed i fundamentet. Er konklusionen uklar må sagen nægtes fremme.



Der kan kun foretages udlæg for rimelige udgifter:

U 02.199 V 

”Reglerne i retsplejelovens § 529, stk. 1, må forstås således, at der alene kan foretages udlæg for udgifter, som har været nødvendige eller i hvert fald rimelige, og at afgørelsen af, om det har været tilfældet, træffes af fogedretten. Herefter og af de grunde, som i øvrigt er anført af fogedretten…”

Det kan være svært for fogedretten at fastsætte beløbets str. inden for rammerne af bevisførelsen efter § 501, stk. 4.

Parterne kan begrænse evt. betænkeligheder ved, at prissætningen overlades til fogedretten, ved at sørge for at domskonklusionen udformes således, at retten (med bindende virkning for fogedretten) fastsætter ikke alene naturalkravets indhold, men også det erstatningsbeløb som alternativt eller subsidiært skal betales af domfældte, se hertil:
Betænkning 1170/1989, side 104: 

”Vedrørende stk. 1 forudsættes det, at rekvirenten kan anmode fogedretten om på forhånd at godkende et bestemt tilbud eller en bestemt beløbsramme.”

Inden man går i gang kan man således komme igennem med, hvad det kommer til at koste – så undgår man en efterfølgende diskussion herom. Alternativt kan man nedlægge:

Subsidiær påstand om erstatningsbeløb

Så tager man diskussionen med det samme og kender dermed prisen inden arbejdet foretages.

Husk altid på ”penge-begrænsninger”. Der er ikke altid penge nok i systemet til at lave de her løsninger.


Underskriftsgennemtvingelse

Dette kan man ikke tvinge folk til. 

Fogeden underskriver ”med samme virkning” – sml. fuldmagt

U2009.2127H ”Underskrevet med trussel om fængsel som tvangsmiddel”
En mand var død. Man fandt ud af, at han have én eller flere konti i Schweiz. Dødsboet var insolvent, så man ville gerne have adgang til kontiene. Enken havde adgang til dem. Man beder enken om at få oplysningerne. 
Underskrevet med trussel om fængsel som tvangsmiddel.

( Ved truslen om fængsel, skrev hun under. Dette sendte man så til Schweiz og fik følgende svar:

”I brev af 9. november 2007 afviste UBS AG anmodningen, under henvisning til at anmodningen 

havde offentlig karakter, og at handlinger i offentligt regi med virkning i Schweiz kun må foretages af en schweizisk myndighed.”
De ville i Schweiz altså stadig ikke udlevere oplysningerne. 

(Da den kommer for Højesteret underkender de alle tvangsmidlerne).


Herfra og ned til undladelser blev meget kort gennemgået på timen:

§ 530 – foged udstede/underskrive på vegne af rekvisitus
Ofte opstår der ikke noget fuldbyrdelsesproblem, idet påstand og domskonklusion udformes således, at dommen umiddelbart kan træde i stedet for et dokument, fx lejekontrakt

§ 531 – udtage rekvisiti aktiver til sikkerhedsstillelse


Formentlig samme regler som ved udlæg.


Husk trangsbeneficiet, § 509, påvisningsret, § 517



Reglerne om sikringsakter.
§ 532 – undladelser

”Skal rekvisitus undlade noget, skal fogedretten så vidt muligt hindre rekvisitus i at foretage overtrædelseshandlinger og tilintetgøre, hvad der er foretaget i strid med rekvirentens ret.”



§ 532, første led – undladelsesforpligtelser
Forhindre den forpligtede i at foretage overtrædelseshandlinger. Dette kan i et vist omfang gennemtvinges ved umiddelbar magtanvendelse, idet fogedretten så vidt muligt skal forhindre den forpligtede i at foretage overtrædeseshandlinger.
Forudgående straffedom ikke nødvendig.
Ex blokere en vej, krænke en immaterialret

Evt. med politiets bistand, jf. § 498, stk. 2



§ 532, andet led – tilintetgørelse


Tilintetgørelse af, hvad der er foretaget i strid med forbudet.
2. led er ikke umiddelbar gennemtvingelse af en undladelsespligt, men retablering af tingenes tilstand (svarer til håndhævelse af fogedforbud, § 645, stk. 1)

Konvertering, § 533



Man kan fastsætte rekvirents interesse i penge og foretage udlæg for beløbet.


( Hvis der ikke kan ske tvangsfuldbyrdelse efter §§ 528-532 eller hvis rekvirenten ønsker det

Nu har man fået dom til naturalopfyldelse. Man skal gennemtænke allerede ved domssagen, hvad man vil have: Dom til naturalopfyldelse eller en konvertering til pengekrav.

Hvis man ikke kan få opfyldt sin dom til naturalopfyldelse, så kan man ”fortryde” og foretage konvertering af kravet.

Man diskuterer på hvilket tidspunkt, man skal have taget stilling til om anvende konvertering. Skæring ved eksekutionsfristens udløb? Kim mener, at man også kan gøre det herefter.

Spekulationsblokaden ligger i, at på det tidspunkt hvor man konverterer, dét tidspunkt er fikspunktet for værdiansættelsen.



Konvertering kan ikke anvendes når
1) Konvertering kan afværges af rekvititus, hvis denne inden fogedmødet har opfyldt in natura. 



DISKUSSION: 
Nogle mener, at rekvisitus kun kan afværge konverteringsmuligheden, såfremt han inden eksukutionsfristen har opfyldt dommen in natura.
( Dette ville reelt give rekvirenten mulighed for at spekulere i at opnå både erstatning og naturalopfyldelse, eller i påføre rekvisitus et tab.

2) Konvertering kan heller ikke anvendes, hvis der opstår umulighed, som fritager rekvisitus, uden at medføre erstatningspligt for ham.
Konvertering er kun afskåret, hvis heller ikke betingelserne for at kræve erstatning på grund af ikke-opfyldelse er til stede.


Vil normalt være sidste udvej – atypisk opgave for fogedretten

Konvertering skal som sagt ske efter forholdene på konverteringstidspunktet. Man vil undgå, at rekvirenten kan spekulere i prisstigninger (fastholde naturalkrav) og prisfald (forlange konvertering) - altså vælge et godt tidspunkt i forhold til prissvingninger. 

Parterne kan begrænse evt. betænkeligheder ved, at prissætningen overlades til fogedretten, ved at sørge for at domskonklusionen udformes således, at retten (med bindende virkning for fogedretten) fastsætter ikke alene naturalkravets indhold, men også det erstatningsbeløb som alternativt eller subsidiært skal betales af domfældte

Prisfastsættelse

Hvad er værdien så?

§ 533, stk. 1, 2. punktum:
”Ved fastsættelsen af beløbet skal fogedretten sikre, at rekvirenten ikke påføres tab. ”

Det betyder, at man skal fastsætte erstatningen lidt til den gode side – i hvert fald i teorien. Så rekvirenten ikke lider tab. 
Sammenhold med erstatning i kontrakt. Her mener nogle, at retterne er nærige, når de fastsætter erstatningen. Her rundes der ned og ikke op, som efter § 533. Dette er et dilemma: I fogedretten runder man op og i almindelige erstatningssøgsmål runder man ned.
Men det er meget vanskeligt at dokumentere nogen af delene.

Flere handlinger, § 534



HR:
Der gives kun fuldbyrdelsesdom for forfaldne ydelser


U: 
Grundbyrder – også fuldbyrdelsesdom for fremtidige ydelser, efterhånden som de 



forfalder

Straf, § 535


Anlægge privat straffesag

Undladelsesforpligtelser kan straffes hver gang tilsidesættelse af dommen. Handlepligter kan kun straffes én gang

Sag kan ikke anlægges, hvis rekvirenten har opnået sin ret eller sikkerhed for den – og allerede anlagt sag skal i så fald hæves



Reelt meget lille betydning
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